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Araştırma Değerlendirme

3



4

Araştırma değerlendirmesi mi?
Araştırma çıktısı değerlendirme mi?

Hangi çıktılar?

Kaynak: https://acikders.ulakbim.gov.tr/mod/page/view.php?id=31



Ölçüm aracı?
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Eşitlik, çeşitlilik, araştırma dürüstlüğü, farklılıklar



Sorumlu?

AB, fonlayıcılar, üniversitelerin dillerinden düşürmediği sözcük 
olarak "responsible"
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Kaynak: https://sarkac.org/2022/11/arastirma-degerlendirmede-sayilarin-egemenligine-karsi-yeni-bir-anlasma/



Görüşler

Kriterlerde kalite vurgusu
"herkese açık ve tekrarlanabilir sonuçlar"

Araştırmanın bilgiyi artırma potansiyeli
Bilgi üreten araştırmaların önemi
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Görüşler - II

Farklılıkların dikkate alınması
Kariyer basamakları, konusal farklılıklar

Metrik-mania’nın bir kenara bırakılması
H-indeks, etki faktörü vb.
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Görüşler - III

Sıralamaların bir kenara bırakılması
Üniversite sıralama sistemlerinin olumsuz etkileri

Değerlendirmelerin iyileştirilmesi için kaynak 
yaratılması
Sistem değiştirmek ucuz değil!

11



Görüşler - IV

Araştırma rollerindeki çeşitlilik
Bilim iletişimi, bilimsel iletişim, toplumsal katkı

Eşitsizliklerin giderilmesi
Cinsiyet, etnik kimlik, coğrafi eşitsizlikler, bilimin 
elitleri, önyargılar, hatalı genellemeler vb.
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Astronomi özelinde 
çeşitli analizler



Son beş yılda içinde "astronomi" sözcüğü geçen yayınlarda kullanılan 
anahtar sözcüklerin birlikte geçiş analizi (WoS)
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Haritaya yakından bak!
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Kırmızı küme
Ortalama atıf sayısı: 10,29
Ortalama bağlantı sayısı: 81

Yeşil küme
Ortalama atıf sayısı: 7,72
Ortalama bağlantı sayısı: 84Mavi küme

Ortalama atıf 
sayısı: 11,61

Ortalama bağlantı 
sayısı: 95

Sarı küme
Ortalama atıf sayısı: 20,81

Ortalama bağlantı sayısı: 98

Mor küme
Ortalama atıf sayısı: 8,47

Ortalama bağlantı sayısı: 84

Turkuaz küme
Ortalama atıf sayısı: 12,09
Ortalama bağlantı sayısı: 89

Pembe küme
Ortalama atıf sayısı: 6,94
Ortalama bağlantı sayısı: 49

Kahve küme
Ortalama atıf sayısı: 10,29
Ortalama bağlantı sayısı: 65

Turuncu küme
Ortalama atıf 

sayısı: 10,67
Ortalama bağlantı 

sayısı: 96
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Başlık ve anahtar sözcükler de analize dahil edildiğinde...
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Başlık ve anahtar sözcükler de analize dahil edildiğinde yıl bazlı
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Dünyadaki etkili yazar ağları
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Dünyadaki etkili kurumsal ağlar
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Önde gelen ülkeler ve işbirlikleri
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Türkiye’nin yeri
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Kaynak: https://zenodo.org/record/6975615#.Y2Spj3ZByM8

Dikkat edilmesi gerekenler: 
WoS konu sınıflamasının anlaşılması

WoS içeriğinin kısıtlılıklarının bilinmesi
Disiplinlerarası bakış açısı

Dizin farklılıklarının anlaşılması
İşbirliği analizinde gözden kaçan 

araştırmacılar/araştırmalar
Etki faktörüne dayalı sıralamaların değişkenliği

Yayın/atıf sayısının artışının doğru yorumlanması
Veri kalitesi ile ilgili sorunlar



Astronomide sorumlu araştırmayı 
desteklemek için...

▣ Avantajlı bir alan
□ Temel bilimler

▣ Alt alanlar, çeşitlilik
▣ Araştırma çıktılarının değil, araştırma süreçlerinin 

değerlendirilmesi
▣ Yeni nesil analiz yöntemleri – Akram değerlendirmelerinin 

iyileştirilmesi
▣ Uluslararası görünürlük, 

□ Sıralamada pozisyon değil – imaj sahibi olma
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Selçuk Hoca’nın sorularına dönelim...
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